AKTIVITA

Co se dozvime z textu?

Cile
studenti
e dokazou kriticky analyzovat text
e uméji odhalit manipulativni charakter
medidlniho textu
e jsou schopni objevit xenofobni nazory

Velikost skupiny
libovolna

Cas
40 minut

Pomiicky a priprava

e tabule, kfida
e kopie textu 2.5

Popis / postup
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1. Rozdejte studentdm kopie textu 2.5 Tomase Svobody Placené obavy ¢eskych RomU
a sdélte jim, ze cilem aktivity bude podrobna kriticka analyza tohoto ¢lanku.

2. Vyzvéte studenty, aby si ¢lanek pozorné precetli, a potom zodpovédéli dotazy,
které jim zadate. Otazky na tabuli nepiste najednou, ale postupné: dalsi dotaz/ukol
zapisujte aZz ve chvili, kdy studenti zpracovali pfedchozi.

Otazky / ukoly pro studenty:

e Jaky na vas clanek udélal dojem po prvnim precteni? Je napsan kultivované?
Souhlasite s nim?

e Pokuste se shrnout, co chtél autor fici, do 1-2 vét.

e Najdéte misto, kde autor zdGvodriuje, pro¢ se Romové neprihlasili k romské
ndrodnosti, a vypiste ho. PoloZil si autor otdzku, proc¢ se Romové neprihlasili
k romské narodnosti?

e Shrnte, jaky ma clanek ucinek na Ctendre.
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3. Vyzvéte studenty, aby postupné fikali své odpovédi. Nejcastéjsi ¢i typické vysledky
zapisujte na tabuli.
4. Vyzvéte studenty, aby se s textem pred ocima pokusili Ustné zodpovédét dalsi dotazy.

e V Ustavé CR - Listiné zakladnich prav a svobod je uvedeno: ,,KaZdy ma pravo
svobodné rozhodovat o své narodnosti. Zakazuje se jakékoli ovliviiovani
tohoto rozhodovani a vsechny zpisoby natlaku smérfujici k odnarodriovani.”
Je mozné ,nemluvit pravdu®”, kdyz se hlasime k néjaké narodnosti? Co ma
autor na mysli, kdyz tvrdi, ze ,,s¢itani lidu je zaloZzeno na elementarni lidské
pravdomluvnosti”, a co z toho plyne pro Romy?

e Vzpomerite si na skutecny pocet Romd podle Zpravy o situaci romské komunity v CR.
Kolik uvadi autor c¢lanku a ¢im tento udaj doklada? Mluvi pravdu?

e Jaky méze byt cil nékolikandsobného nadsazeni poctu Romd Zijicich v CR?

e Povazujete dotaznik, na ktery uvadite jméno, prijmeni a bydlisté za anonymni? Proc¢?

e Autor ¢lanku se podivuje, jak to, Ze maji Romové strach hlasit se ke své narodnosti,
kdyZ stat vynaklada velké castky na jejich kulturu a vzdélani. Dokazali byste
konkrétné zodpovédet, jak souvisi strach z rasistického prepadeni s ¢astkami
napfiklad na romské vzdélavani?

e Co ma autor na mysli, kdyZ pise ,romska hrdost”? Je na Ceskych ulicich vidét
i, Ceska hrdost”?
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Hodnoceni / reflexe

Ptejte se studentd, zda, jak a proc se zménil jejich ndzor na ¢lanek na rozdil od prvniho
precteni. Jak se citili béhem zodpovidani druhé sady otazek? Jsou zvykli uvaZzovat nad
texty v novinach, které ¢tou?

Byl uvedeny ¢lanek xenofobni? Jak byl autorv negativni vztah k Romim vyjadren?

Jak rozumite pojmu manipulace?

Na zavér ¢i jako domaci ukol je vhodné zadat ¢teni Textu 2.6 Jak mé vzali do soupisu,
ktery velmi dobfe ilustruje Spatnou historickou zkusenost Romu s evidenci obyvatelstva.

K vedeni diskuse vam poslouZzi analyza ¢lanku.
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K textu Tomase Svobody K véci

Titulek Placené obavy ceskych Romu predjima vyznéni celého ¢lanku, které by se dalo
jinymi slovy shrnout: ,,Majoritni spole¢nost vydava obrovské ¢astky na podporu Romd,
a oni ani nejsou schopni prihlasit se ke svému romstvi.” PrestoZe autor séam sebe
prezentuje jako clovéka, ktery premysli o faktech, klade si otazky a hledd odpovédi,
Zadnou skutecnou otazku (kromé sugestivnich fecnickych) si v textu neklade a nepokousi
se na ni odpovédét — celd argumentace sméfuje k obhdjeni apriorniho tvrzeni v podtitulku.
Otazku, pro¢ se Romové nepfihlasili k romské narodnosti, zcela obchazi. Jediny naznak
odpovédi je ve formulaci ,Cennost Udaju scitani... je zaloZzena na elementarni lidské
pravdomluvnosti.” Kategorie pravdomluvnosti je pfi deklarovani narodnosti irelevantn,
nebot kazdy ma pravo prihlasit se, k jaké narodnosti chce. PFi uvadéni narodnosti
v podstaté nelze nemluvit pravdu. Tvrzeni o pravdomluvnosti ma v3ak v textu ponékud
odlisnou funkci: implikuje (a sugeruje), ze kazdy ¢lovék mluvi pravdu (je to preci
~elementarni lidskd vlastnost”), a kdo tak necini, neni ¢lovékem. Formulace tak funguje
jako velice rafinované a skryté zpochybnéni romského lidstvi a obsahuje i autorovu
»padnou”odpovéd na otdzku, proc¢ se Romové neprihlasili ke své narodnosti — protoze
IZou (jako vZzdycky). Autor i velice dimysiné zkresluje fakta: pro zvyseni dramatického
rozdilu mezi skutecnym stavem RomU a poctem, ktery se k romské narodnosti pfihlasil,
uziva udaj, ze v Ceské republice Zije 1 milion Romd. Aby tomuto ¢islu dodal
davéryhodnosti, uzivad formulku ,podle odbornych demografickych studii”, ackoliv zadna
demograficka studie podobny pocet neuvadi. Tento pripad je typickou ukazkou Ucelového
zkreslovani reality a Ucelové manipulace s fakty. Dalsim zkreslenim skutecnosti je
bagatelizovani moznosti obav pred ,anonymnim zpracovanim anonymnich dat”.
Anonymita zpracovani byla zaruc¢ena nejasnym slibem statistického Gradu, anonymita
dat nebyla zajisténa vibec: formuldr, na ktery uvadime jméno, pfijmeni a bydlisté nelze
v zadném pfipadé povazovat za anonymni. V textu operuje Tomas Svoboda dvakrat
s vagnim pojmem ,narodni hrdost”, jednou ve zcela nepochopitelné formulaci
byt z hlediska narodni hrdosti na vymreni”, podruhé v ironické pozndmce ,romskou
hrdost vidim(e) na naSich ulicich”. Autor, aniz by uved! proc¢ vlastné, povazuje vagni
»narodni hrdost” za samozfejmost a pozaduje, aby Romové byli hrdi. Zaroveri podsouva
Ctenafi: ,Na co Ze Romové maiji byt hrdi? Ale to preci vidim, to pfeci v3ichni vidime,
mili spoluobcané, na nasich ulicich.” Pokud ma na mysli chudobu a s ni spojené nelegaini
jednanf (kriminalita, prostituce), jisté Ize na ulicich najit i mnohé priklady obdobné
.Ceské hrdosti.” V tomto svétle mUze byt uzite¢né znovu poloZit otazky, co chtél autor fici,
co fekl, zda se pokusil poctivé analyzovat vysledky sc¢itani ¢i zda byl text jen zasifrovanym
vyjadfenim jeho apriornich xenofobnich postoju.
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Text 2.5

Placené obavy ceskych Romii

Sokolovsky denik, 18. 7. 2001
Tomas Svoboda

.....................................................................................

Statistika nuda je, ma vSak cenné udaje...
zpiva se ve znamé televizni pohadce Princo-
vé jsou na draka. Svym zpusobem na draka
jsou, zda se, i udaje Ceského statistického
uradu hovorici o narodnostnim sloZeni ob-
¢anti CR. Nikoli viak proto, Ze by statistici
svou sc¢itaci monstrakci dekady Spatné kon-
cipovali, pfipravili a zvladli. Cennost udaju
s¢itani lidu, domt a byt je totizZ zaloZena na
elementarni lidské pravdomluvnosti. A na ni
cokoli stavét 1ze snad jen v téch pohadkach.
Bohuzel. Podle predbéZznych vysledkt akce
Sc¢itani lidu, domu a byta 2001 klesl za po-
slednich deset let pocet Romiti v Cechéch na
tretinu. Pri séitani lidu v roce 1991 se k rom-
ské narodnosti prihlasilo celkem 32903 ob-
¢anii (0,3 % obyvatel CR), letos uZ jen 11716
ob¢antl (0,1 % ob¢ani CR). Podle odbornych
desetimilionové CR uZ minimaln& posled-
nich deset let asi 1 milion Romu. Kde se bere
tak propastna disproporce mezi statistikou
a statistikou? Z obav Romi pfed nasledky
anonymniho zpracovini anonymnich dat?
Proc¢ a nac jsou stditem, mésty a obcemi ro¢né
vynakladany... korun na vSechny ty romské

poradce, podporu romskych organizaci, rom-
skych aktivit, romskych projekti, romské
kultury, nezaméstnanosti, vzdélanosti a kdo vi
&eho romského vseho, kdyZ je v Ceské republi-
ce Romi takova hrstka? Ma se majoritni popu-
lace stydét za to, Ze Romy podporuje financné
ijinak tak malo, Ze jsou z hlediska narodnostni
hrdosti uz dnes témér na vymreni? Je spraved-
livéjsi podporovat v Karlovarském kraji vice
727 oficidlnich zdejSich Romt nebo 3085
zdejsich asijskych Vietnamct? Otazek (kacit-
skych?) najednou vyvstava vic nez dost. Moz-
nd i nesmyslné obvinéni z rasismu dopadne od
kohosi na hlavy téch, ktefi o informacich, jez
ziskavaji, pfemysleji. Tieba tak, jako dnes ja.
Problém s velkym P i R jaky tu jeSté nebyl,
mili spoluob¢ané CR. Za vic neZ deset let po
Listopadu jsme za docela slusny balik vyho-
zenych penéz dokazali vSichni, jak tu jsme
(Neromové i Romové) v otdzce narodnostni
zatim jen to, Ze kazdy desaty z nas nevi, kam
se zafadit. KdyZ uZ romskou hrdost vidim(e)
v naSich ulicich, i ¢ekal jsem, Ze ji objevim(e)
také ve Statistické rocence. Naivita!?! No tak
snad v roce 2011...
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